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Adjunte remito la Sentencia dictada en este recurso, que tiene
el caracter de firme, indicando el expediente administrativo
correspondiente, para que en el plazo previsto en la Ley se
lleve a puroc y debido efecto lo en ella acordado, adoptandose
las resoluciocnes procedentes para el cumplimiento de 1las
declaraciones contenidas en el fallo, debiendo en el plazc de
diez dias comunicar el érgano responsable de su cumplimiento.

En MURCIA, a 1 de julic de 2021.

EL/LA LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALCANTARILLA

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdlc podrd llevarse a cabc previa disociacién de les datos de caractex parsonal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a l¢s derechos de
ias personas gque requieran un especial deber de tutelar ¢ a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicades, cuando proceda.

Los datos perszonales incluidos en esta resolucién nce podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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SENTENCIA N° 108/21

PROCEDIMIENTO: Procedimiento Abreviado 102/2020

OBJETC DEL JUICIO: TRIBUTOS: IIVTNU. Desestimacién por silencio
administrative del recurso de reposicidn interpuesto por el
actor en fecha 14-08-2019 contra el silencio administrative
negativo ante la solicitud de deveolucidn de ingrescs indebidos
interpuesta el (2-10-2017, en reclamacidén de la devolucién de
los 594,62 eurcs abonados el 5-6-2017 en concepto de IIVTNU

como consecuencia de la autoliguidacidn con carta de pago
MAGISTRADC-JUEZ: D.

PARTE DEMANDANTE: D.
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PARTE DEMANDADA: EXMO. AYUNTAMIENTO DE ALCANTARILLA.
Servicios Juridicos del Ayuntamiento externalizados

En Murcia, a trece de mayo de dos mil veintiuno.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado se recibid recurso contencioso
administrativo interpuestc por frente a
la desestimacidn por silencio administrative del recurso de
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reposicién interpuesto por el actor en fecha 14-08-2019 contra
el silencic administrativo negative ante la solicitud de
devolucidén de ingresos indebidos interpuesta el 02-10-2017, en
reclamacidn de la devolucidn de los 594,62 =uros abonados el 5-
6-2017 como consecuencia de la autoliguidacién con carta de

pago.

Admitida a tramite la demanda, donde se interesa el dictado
de sentencia sin necesidad de vista, se requirié para la
aportacién del expediente administrativo y para la contestacidn
de la demanda, gue tuvc lugar el 24-4-2021.

SEGUNDO.- La cuantia del presente recursc contencioso
administrativo queda fijada en 594,62 eurcs.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERC.~ Es objeto del presente recurso contencioso
administrative la desestimacidn por silencio administrativo del
recurso de reposicidn interpuesto por el actor en fecha 14-08-
2019 contra el silencio administrativo negativo ante la
solicitud de devolucidén de ingresos indebidos interpuesta el 02-
10-2017, en reclamacidén de la devolucidn de los 594,62 euros
abonados el 5-6-2017 en concepto de IIVINU como consecuencia de
la autoligquidacidén con carta de pago por la venta del piso tipo

en la planta del Edificio en la {/

'esquina con C/ de Alcantarillia, con plaza

de aparcamiento y trastero.

En el suplico de la demanda se solicita la anulacién de la
resolucidn recurrida, con devolucidn de la cantidad
indeblidamente ingresada mas los intereses legales
correspondientes, con expresa imposicidn de costas.

Alegan la parte demandante gue, siguiendo la Jjurisprudencia del
TC y del TS, no procede page alguno en concepto de IIVINU, pues
a través de las escrituras de compra de 4-5-2007 (momento de
adquisicién del inmueble) y la escritura de venta de 12-4-2017
(momento de 1la transmisidn del inmueblie), ambas obrantes el
expediente administrativo como en wvia judicial junto con la
demanda, ha existido una minusvalia del wvalor de la finca en
31.197,91 eurcs, pues como es de ver en el cuerpc de los
antedichos documentos publicos, la adguisiciédn se determinéd en
91.012,91 euros y la transmisidén lo fue por 59.815 euros.



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Por la defensa del Ayuntamientc se opuso a la demanda y alega
que no ha quedado probada la antedicha minusvalia, pues
entiende que las escrituras no son més que un principio de
prueba pero que no son suficientes para enervar la presuncidn
iuris tantum de incremento del wvalor del suelo, no debiendo
mezclar valor de suelo urbanc construido con valor de suelo
urbanc a secas.

SEGUNDO. - Conforme a lo establecidc en las STS de 9 de julio de
2018 y la STS de 13 de febrero de 20192 (ambas de la Seccidén 2°
de la Sala de lo Cecntencioso Administrativo del TS -Ponente D.
Angel Aguallo Avilés) gue interpretan la declaracién parcial de
inconstitucionalidad recogida en la STC 59/2017 con respecto a
los articulos 107.1 y 107.2 a) del TRLRHL puestos en relacidn
con el articule 104.1 del mismo texte legal, aquéllos son
constitucionales en tanto en cuanto sirvan para gravar
“capacidad econdmica” expresada en el incremento del valor del
terrenc de naturaleza urbana entre la adguisicidén vy posterior
transmisién; indican estas sentencias gque se expulsa del
ordenamiento Jjuridico por inconstitucicnalidad la presuncidn
iuris et de iure que plasmaba la normativa antes citada sobre
la existencia de plusvalia, pero gue se mantiene la existencia
legal de una presuncién iuris tantum sobre la misma. Asi las

| cosas, de conformidad con los articulos 105.1 y 106.1 de la LGT

y de lecs articulos 217.7 y 385.2 de la LEC, corresponde al
obligado tributario que alegue que no ha existido plusvalia
probar la inexistencia del hecho que se presume ex articulos
104.1, 107.1 y 107.2 a) del TRLRHL, a saber, que el precio de
transmision del terreno fue supericor al de adguisicidén del
bien, y en consecuencia, que ha existido una plusvalia en la
enajenacion de inmueble susceptible de gravamen.

En el caso de autos, el recurrente ha probadco, a través del a
presentacidén de las escrituras gue no existié incremento del
valor del terreno, pues el precio de compra en 2007 fue
superior al de venta en 2017.

Como explicita la sentencia de 13 de febrero de 2019 alli donde

| fija doctrina, para que exista capacidad econdmica y pueda

liguidarse el IIVTNU es necesario “gue el precio de transmisidn
del terreno fue supericr al de adguisicicén del bien, y en
consecuencia, que ha existido una plusvalia en la enajenacidn
de inmueble susceptible de gravamen.” En el caso de autos, el
precic de compra y el de venta representan magnitudes
homogéneas (suelo urbano con la construccidén de un piso, una
plaza de garaje y un trastero) donde la minusvalia viene
referida a un todo, todo que comprende el valor del suelo que
también asl se ha depreciado.
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Ern base a ello procede estimar la demanda, anulando la
resolucidn presunta recurrida, asi como la negativa a Jla
devcolucidn de los ingresos indebidamente abonados.

En consecuencia, procede la condena a que por la Administracién
se proceda a devolver la cantidad ingresada por el actor con el
incremento de los intereses recogidos en los articulos 26 y 32
de la LGT desde la fecha del ingreso y hasta la fecha de la
devolucidn efectiva.

TERCEROC.- En materia de coeostas procede la imposicidén de las
mismas a la administracidén demandada conforme al articulo 139
de la LJCA, costas gue por la sencillez del litigio gquedan
iimitada a 200 euros por todos los concepies, incluide el IVA.

Vistos los articulos citados vy demds de general vy
pertinente aplicacidn,

FALLO

ESTIMO el recurso contenciosco administrative interpuesto por D.
frente a la desestimacidén por silencio
administrativo del recurso de reposicién interpuesto por el
actor en fecha 14-08-2019 contra el silencio administrativo
negativo ante la solicitud de devolucidén de ingresos indebidos
interpuesta el 02-10-2017, en reclamacidén de la devolucidn de
los 594,62 euros abonados el 5-6-2017 en concepte de IIVINU
como consecuencia de la autoliquidacién con carta de pago por
la venta del piso tipo B en la planta 1° del Edificio
en la C/ esquina con C/ de
Alcantarilla, con plaza de aparcamiento y trastero,
rescoluciones que anulo por ser contrarias a Derecho, condenando
al Ayuntamiento de Alcantarilla a devolver al recurrente la
antedicha cantidad (594,62 eurocs) con los intereses legales
recogidos en los articulos 26 y 32 de la LGT desde la fecha del
ingreso y hasta la fecha de la devolucién efectiva.

Condeno al EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALCANTARILLA al pago de las
costas procesales en la forma establecida en el fundamento de
derecho terceroc de esta gsentencia.

Notifiquese la presente resolucién a ias partes
haciendoles saber que contra la misma no cabe interponer
recursoc ordinario alguno por razdn de la cuantia.
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Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo, D.
. Magistrado titular del Juzgado de lo
contencioso administrativo n® 5 de Murcia.

PUBLICACION.- En el dia de la fecha se hace entrega por S5.52
Ilma. de la presente sentencia, que es firme, procediendo su
notificacién a las partes. Doy fe.

La difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el procesc en el gque ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de carécter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derschos de
las personas gue requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
wictimas o perjudicades, cuando proceda.

Los dates personales incluides en esta resclucidédn ne podrdn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



